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Зравиие льсибенных распоряжения. ляетъ: допустить въ настоящаго года, согласно заключению 


Учебнаго Комитета, производетво прехныхь испытаний въ 
Литовской духовной семинари предъ лётними вакациин, 
но ‘5 тЪмъ, чтобы сечинарское и училищное правлешя, въ 
отношеши времени и порядка, какъ выпуекныхь испытаий 
въ училищахь, такъ и премныхь въ семинари, точно сл%- 
довали  ‘правиламъ, указаннымь въ опредфлени  Сунода 
ть 25 января (8 февраля) 1878 г., за № 109, напеча- 
танножь въ оффишальной части ‚,Церковнаго Въфетника“* за 
текущий годъ. (№ 7, стр. 33) *); о чежь, для зависящихь &ъ 
исполненю  распоряженй, послать Вашему Преосвященству 
указъ, ‘поленивъ при семь, что- ходатайство Литовекаго семи- 
нарскаго правлешя о томъ, чтобы дозволено было училищ- 
нымъ воспитанникамь являться въ семинарю къ пруемнымъ 
экзаменамь безъ требуемыхь уставомъ свидфтельствь объ ихъ 
успфхахь и поведенш и, чтобы свидфтельзтва эти были пред- 
ставляемы въ семинарю изъ училищныхь правленй уже по 
окончани премныхь  испыташи, въ течени  каникуларнаго ` 
времени, какъ несогласное съ & 118 сем. уст. и предетав- 
лающее препятствие къ составлению всесторонняго понятйя объ 
испытуемых воспитанникахъ, не можеть быть удовлетворено. 
Приводимое же семинарскияь  правлешемь  веудобетво къ 
изготовлению помянутыхь свилЪтельствь легко можеть быть 
устранево  заблаговременнымь  изготовленемъ этихъ свидь- 
тельствъ и внесешемь въ оныя отмбтокъ по поведешю и 
успзхамъ по предметамъ, законченнымь въ низшихь клас- 
сахъ, такъ что посл выпускныхь экзаменовъ остается внести 
въ означенныя свидЪфтельства только отмЪтки по ныкоторымъ 
предметамъ, что можетъ быть исполнено въ самое короткое время. 


— Награды: Въ 15 день апрфля Высочайше награж- 
дены за службу по духовному вЪдометву скуФЬЯМИ слЪду- 
юш1я лица по Литовской епархии: Виленскаго Пречистенскаго 
собора священникъ Александуь Гуляниции:  Ошманекало. 
у$зла, м. Вишнева свящ. Николай‘ Гьшковский Диснен- 
скаго уфзда,  Пеуйской Свято-Покровекой церкви свящ. 
Константинь Имшенникь; Ковенскато уфзда, м. Вейданъ 
‘свящ. Антони Лихачевеки ` Гродненскахо уфзда, села 
"Тетеровки свящ. Анионй `Панкратовь; Сокольскаго Узда, 
зашт. тор. Новаго-Двора свящ. 1оаннх Оцьпуринский 
Сокольскаго у%фзда, села Юровлянъ свящ. Александрь Та- 
фановичь;  Бфльскаго уфзда, села Косной свяш. Николай 
„Левицкий; Пружанскаго уфзда, села Мокраго сващ. Игнатий 
Омольская; Брестскаго уфзда, с. Черни свящ. Лоаннг Гац- 
хевичь; Пружанекаго уфзда, с. Матвёевичи свящ. Михаиле 
Кульчиции; Брестокаго уфзда, с. Тросцяницы свящ. Лоаннз 
Паликевичь; Кобринскаго уЪзда, с. Глинной свящ. Филиииз 
Занкевичь; тогоже уфзда, с. Попины свящ. 1у.%5аж» Изна- 
этовичь; тогоже у$зда, м. Дорогичина свящ. Василий Ли- 
хачевски;  тогоже уфзда, в. Врупчиць свящ. Евстафй 
„Маукевичь; тогоже у., с. Вороцевичь свящ. Левз Ляце- 
вичь; тогоже уфзда, села Осовцовъ свящ. Константин 
„Павловичь. 


-—— № 1201. Апр%ля 29 д. Указъ Св. Сунода на имя 
Его о арт Макария, Архепивкопа Литов- 
скаго и Виленскаго; о разрушении производить праем- 
ныя испытангя вё Литовской Семинар д0 на- 
ступленя литнить вакащй.` Св. Правит. Суводъ 
слушали,‘ предложенный г. синодальнымь Оберъ-Прокуроромъ, 
журналь Учебнаго Комитета, № 89, по ходатайству Вашего 
Преосвященства, о разр шен!и производить премныя  испы- 
таня въ подвфдометвенной вамъ духовной семинарйи до на- 
ступленя  лЪтнихъ вакай. Приказали: Принимая 
во внимане, что правлеше Литовской духовной семинарии, 
правлешя принадлещащихь къ ней духовныхъь училищъ и 
еъ$здъ епаржмальнато духовенства. по засвидЪтельствованию 
Вашего Преосвященства, находатъ удобнымъ и полезнымъ, по 
иЪетнымь  усломямъ, производить премныя испытая въ 
еминари предъ лЬтними вакащями, Св. Сунодъ опредф- 


— По вопросу. о порядкь выдачи изг 106уд. кред. 
установлений капиталовь, принадлежащих неправосто- 
собнымь духовнало звашя. Общее собране нервыхъ трехъ 
департаментовъ и департамента герольми Пр. Сената, с0- 
образивъ возбужденные министерствомъ финансовь вопросы 
съ дЪйствующими узаконеями, нашло: 1) что порядокъ 
выдачи государственными кредитными установлешями обра- 
щающихся въ оныхъ капиталовъ, привадлежащихь  мало- 
лЪтнимъ., въ точности разъяененъ Высочайше утвержденнымъ. 
7 мая 1874 г. инфыемь Государственнахо СовЪта, распуб- 
ликованнымь при указв Правительствующаго Сената отъ 
5 1юня того же года; 2) что по сил ст, 377 прим. и 


*) Сми. Литов. Епарх. Вд. № 9 сего 1878 г. 
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1 зак. гр. изд. 1857 г., постановленя въ | пери, иновфрческихь церквахъ духовенство обезпечено удоб- 


отЕощеня учреждения и порядка дЪйствй опекъ надь мало- | чыни понфщешяии въ церковныхь домажь, устраиваеныхь. 


Абнами, призфвяютоа и къ опекамъ ‚| беумныни, © 
о тлухонВмыми и яфиыши; 3) чо №ъ калетори 
езуиныхь и сумашедшихь, какъ видно изъ соображешя 
везхъ статей, ло этлхъ лицъ относящихся (ст. 365—380 
т. Хч. 1%. изд. 18357 г.) принадлежать и слабоумные, 
и потому дВйствя опекъ надъ ними подлежать т%мъ же 
правиламъ: 4) что попечительства надъ лицами 050внало 
званшя, по сил ст. 254 т. Х ч. 1 о прод. 1868 г. 
и дополненя къ сей статьВ по тому же продолжению, впол- 
нЪ соотвфтетвуютъь евЪтевимъь оцекунскимъь установленшямъ, 
съ тьиъ лишь различемь, что попечительтва эти подчи- 
нены, вмфето губернаторовъ, мфетному спаржмальному на- 
чальству, & потому и въ отношеши выдачи капиталовъ, 
находящихся въ кредитныхь установлешяхъь и принадле- 
жащихь малольтнимъ, безумзымь, сузасшедшимь, слабоум- 
вымъ, глухонфмымь и нЪиымъ 09ховнаю звая, долженъ 
быть принфняемъ тотъ же порадокъ, какой указанъ для 
лить сего рода свЪтекаго звавя, и 5) что приведенными 
выше узаконешями вполнё разрёшаются, возбужденные по 
настоящему предмету министерствомъ финансовъ, вонросы. 


О церковных помвищеняль для приходских 
ирилитов». ПредсВдатель присутствя по дфламъ православ- 
наго духовенства, высокопр. митр. петербурговй, обратился 
къ епархальнымь арх!ерелуъ еъ циркуларнымь отношенемъ 
слфлующаго содержани: 

„Высочайше утвержденное присутстые по дфламъ право- 
славнаго духовенства, при разсмотрфи  ваиболфе настоя- 
тельныхь нуждъ  приходекаго духовенства и способовъ къ 
устраненю ихъ, останавливалось, иежду прочимъ, на потреб- 
вости въ обезпечени причтовъ готовыми помфщенями. Въ 
доставленныхь преосвященными въ присутетве отзывахъ, ду- 
`ховенство большинства епарх1й указало на постройку пер- 
Бовно-приходекихь домовъ, какъ на одну изъ первЪйшихъ 
потребностей, изъявляя., что собетвенвые домы сващенно и 
церковно-служителей, пр1обрётаемые по большой части въ 
долгъ, истощаютъ у духовенства, на погашеше долга и по- 
тошь ва поддержку строей, ве сбережешя, кавя могли 
бы быть сдфланы на время старости или на обезпечене ев- 
мейства, & между тфмъ, находясь на церковныхь усадебныхъ, 
или на ‘общественныхь  крестьянскихь земляхъ, въ случа» 
смерти владфльца, или перехфщеня ето въ другой приходъ, 
должны быть ебываемы не рЪдЕо за безифнокъ. Высочайше 
утвержденное присутстве, виолнф соглашаясь съ сими отзы- 
вами, не призвало однако возм жнымъ ни ходатайствовать 
объ ассигновани изъ казны на постройку приходекихь до- 
мовъ, какъ по громадности расхода, такъ потому, что уст- 
ройство понфшенй для причта, такъ же какъ и сооружене 
церкви, по существу своему, составляеть обязанность при- 
хода, —ни приступать ный же въ изданю общаго поета- 
новлешя, которое обязывало бы вов приходы одновременио 
построить церковные домы, такъ какъ ‘правительство, съ 
первой половины прошлаго столфтйя, побтоянно сознавая эту 
потребность, уже многократно издавало, относянияся къ этому 
предмету, постановленя, которыя однако не достигали ожи- 
даемыхь послфлдетвй. 

Входя въ разенотрёше причинъ безусившности прини- 
маемыхь правительствомь изръ въ этонъ отношени,  тфиъ 
боле поразительной, что при всфхъ существующихь въ ин- 


И ото В 


нь нии пп жж а х 


иходовь, присущи  иаходило, что главный 

причина той пазности залючаетох въ буществующещь у 
насъ издавна обычав, или точн%е въ утверлившемея обы- 

чаемь между православнымъь  населешемъ и отчасти между 

самимъ духовенствомь мнфШи, что къ обязанности прихожанъ 

относится только сооружеше церкви, постройка же домовъ. 
для причта принадлежитъ къ предметамъь собетвеннаго по- 

печешя  каждаго члена причта, тогда какъ по лонятямъ. 
иновфрцевъ,  принесеннымь отцами ихъ съ мёета древней 

родины, постройка церкви, съ учреждешемь причта, сама 
собою уже предполагаетъь также постройку церковнаго дома, 

его содержаше, и проч. Соотвфтетвенно такому  воззраню 
на это дЪло, присутстве признавало достаточнымь ограни- 

читься изданемъ такихъ постановленй, которыя, вводя по- 

степенное устройство домовъ для причтовъ на счетъ прихо- 
жанЪ. въ тоже время способствовали бы къ распространеню, 
и утвержденю убЪжденя, что обезпечене причтовъ церков- 
ныхь помфщешемь  составляеть непремфнную обязанность. 
приходскихъ обществъ. Съ этою цфлию, Височайше утверж-- 
депными журналами присутствя: а) 21 1юня 1863г. поло- 
жено во вновь образуемыхъ приходахъ не иначе разршать. 
построене церквей, какъ по изъявлени прихожанами 0- 
глайя на постройку  домовъ для жительства причтовъ; 6) 
31 декабря 1869 г. предоставлено епархальному началь-. 
ству даваль разрфшеше на’ обращене на постройку церков- 
ныхъ дДомовъ извфетной части перковныхъ сумиъ и принимать 
въ особенное вниман!е попечене ихъ о построени таковыхъ- 
домовъ, а также принимать во вниман!е содЪйзтве въ этомъ. 
отношени и со стороны священниковъ, при удостоени ихъ. 
установленныхь для нихъ отлиЧй, & объ оказанномъ въ. 
этомъ дл особенномъ усерди волостныхъь и сельскихъ на-- 
чальниковъ, сообщать ихъ начальству, для соображеня, при’ 
удостоеши ихъ въ существующимь по ихъ служб и званю 
наградащь, и в) 7 апрвля 1873 г.. при назначени м%ота 
жительства священнику въ такомь приход, гдЪ находится 
дв или болфе церкви при одномъ священник, отдавать. 
преимущество той церкви, при которой для помфщешя причта 
будетъ устроенъ отъ общества церковный домъ. Высочайше. 
утвержденное присутств!е полагало. Что епархальное началь-- 
ство, руководетвуяеь общею мыслю. и намфренемъ. приве- 

денныхъ постановленй, не оставить воспользоваться и дру- 
гими удобными случаями и способами, въ т№хъ постановле- 
Няхъ не поименованными, къ принужденю  прихожанъ къ 
построеню церковныхь домовъ для причтовъ и, къ утверж- 
деню въ общемь сознаши  понатя, что обезпечеше причта 

церковными помфщеями составляетъь такую же обязанность 

прихода, какъ и сооружеше церкви. Въ такого рода слу- 

чаяиъ могли бы, напр., относиться просьбы  прихожанъ о 

назначении 0собаго свяшенника и псаломщика къ такой цер- 
кви, при которой причтъ былъ уже упраздненъ, объ откры- 

ти въ существующемь причт новой ваканйи помощника. 
настоятеля или о возстановлени ваканйи, закрытой по рос- 

Писанию причтовъ и т. п. 


Между тВхъ, изъ передаваемыхъ на завлючене Высочайше 
утвержденнаго присутстыя изъ Св, Синода  представленй 
преосвященныхь © возстановлеши упраздненныхь причтовъ 
оказывается, что при изыскаши  способовъ къ обезпечению. 
ихъ  содержаня, потребность въ обезпечеши ихъ также и 
помфщенемъ не р%дко вовсе упусвается изъ вида, & по 
доходящимьъ до присутств!я свздЪыаямъ, въ нВкоторыхъ. 
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-епархяхъ, даже и тЪ церковные домы, которые уже по- 
строены прихожанами, иногда переустулаются ими, въ на- 
рушене положительнаго закона (Св. Зак. т. [Х ат 3415), 
въ личную собетвенность жительствующихь въ тфхЪ домахь 
членовъ. причта. 

Въ виду  подобныхь примфровъ я счелъ неизлишнимь 
‘обратиться къ вашему преосвященству съ покорвзйшею прось- 
`бою. оказывать, при предетавляющихся по ходу епархаль- 
‘ваго. управлевшя. случаяхь, содфйстве къ достижению намв- 
решя Высочайше утвержденнаго присутетв!я, касательно по- 
- степеннаго обезнеченя всЪхъ приходекихъ причтовъ готовыми 
помфщенями въ церковно-праходекихъ домахъ, и ръшительно 
преграждать случаи  противозаконной передачи прихожанами 
‘сихь домовъ въ личную собственность пользующихся ими 
‹рричтовъ“. 14 января 1878 г. 


ЖАъсиныя Даспоражаия. - 


— Назначеше. 11 мая, на вакантное иЪето псалом- 
‘щивка при Гудевичекой церкви, Волковыекаго уфзда, назна- 
‘Чень причетничесвй сынъ Гуиюр Гриневичё. 


— 15 мая, утверждены въ должности перковныхъ 
старость, избранные къ церквамъ: 1) Дуниловичекой, 
Вилейскаго уфзда, ° крестьянинъ дер. Глинщины  Густиина 
Яковлевь Кобылинеки; 2)’ Роговской, Вилкомрекаго уЪзда, 
крест. м; Рогова Василий Гавриловь Глудкинь; 3) Поду- 
бисвкой, Шавельскаго уфзда, крест. дер. Михайловки Алек- 
сандрь Петров Поликевичь; 4) Поневфжекой, отставной 
фельдфебель Оедор» Яковлевь_ Красновз. 


ЭАъеиния ЗО бъсния. 


Возврашене Его’ Бебкопрвосвященства въ Вильну. 


17 сего мая, въ 9 часовъь и 40 минуть утра, изволилъ 
благополучно прибыть въ Вилвну изъ СПБурга Высоко- 
преосвященнЪйций‘ нашъ Архинастырь. На станщи желфзной 
дороги Владыка быль ветрёчень Преосвященнзйшимь Вла- 
димромь, епископомь Ковенскимь. г. начальникомъ губери 
Е. Ш. Стеблинъ-Каменскимь, №. помощникомь попечителя 
Виленскаго’ учебнаго округа’ М. А Малиновекимъ, членами 
м секретаремь Консисторш и ‘др. ИЩами духовнаго и граж- 
‚данскаго вфдометва. ПослВ привЪтствя и преподашя бла- 
тословешя, Ето Вывокопребсвященство, вяфст® съ Преосвя- 
зценнымь Владиз!ромь. изволиль отправиться въ Свято-Ду- 
ховЪ монастырь, гл, пос молитвы и поклонения” мощамъ 
сватыхъ мученниковь, блатословилъ бра\ю монастыря и за- 
л%иъ узхаль въ загородный арх!ерейсвий  домъ — Тринополь. 
18-го числа, въ 11 часовъ утра, вЪ городекомъ дом, Его 
Высокопреосвященству представлялись: все городское духо- 
венетво, начальники и преподаватели луховноучебныхь за- 
‘ведешй въ Вильн® и др. лица. 


— бтъ правленые Виленскаго духовнаго учили- 
ща. ВелЪдетв!е распоряженя Преосвяиенийшаго: Владимра, 
епископа Ковенскаго, правлеше училища иметь’ честь про- 
ить Редакщю объявить чрезъ епаржальныя вдомости 00. 
депутатамь, имфющаго быть въ Августв м%сяцв сего года, 
<ъФзда, что, велфдетве окончашя трехлфт1я, на которое из- 


бравы членами правлешя отъ духовенства священник Ви- 
ленской Николаевской церкви Тозниъ Шрверубовичь и свя- 
щенникь 'Трокекой церкви Васнай ПЪнькевячь, на ноед- 
стоящемь съЪзлВ духовенства предетонть избраше  членовь 
правлешя Виленскаго луховнаге училища отъ духовенства. 


— Ножертвоваюе. Въ Ласковичекую церковь, Кобрин- 
скаго уфзда, отставнымь унтеръ-офицеромь Яковомъ былю- 
комъ пожертвованы: бархатная пелена на престоль и излный 
позолоченный крестъ, на сумму 30 р., и местными прихо- 
жанками, крестьяикани с, Ласковичь—парчевая риза съ 
приборомъ, въ 32 р. 


— По разосланнымь въ прошломъ году во ве церкви 
пригласительнымь и подписнымъ листамъ, для сбора пожер- 
твованй, въ пользу несчастныхь жертвъ войны съ Турщею, 
сверхъ прежде поступившихь и отосланныхь по принадлеж- 
ности приношенй, въ послфдиее время собрано новое по- 
жертвоваше на тоть же предмет, отъ 18 причтовъ и при- 
ходовъ Глубокскаго благочиния, 107 р. 16 к. сер., именно: 
1) Оть священника Плисской церква Владизира Сулков- 
скаго 3 р., и прихожань 16 р. 30 к; 2) отъ священника 
Свильекой церкви Евойими Сулковскаго 2 р. 30 в., и 
прихожанъ 11 р. 49 в.; 3) отъ священника Пеуйской цер- 
вви Константина Имшенника Зр., и прихожань 1 р. 90 к.; 
4) отъ священника Римковской церкви Михаила Виногра- 
дова 1 р. 50 к. и прихожань 3 р. 70 к.; 5} оть евя- 
щенника Ковальской церкви Тоанна Чернфкевича 1 р. 50 к., 
и прихожанъ Зр: 23 к.; 6) оть священника Верхнянской 
церкви Иларюна Яжгуновича 1 р. 50 к,, ‘и прихожанъ 
4 р. 4 к.; 7) отъсващ. Осиногородекой церкви Алексан- 
дра Котлинскаго 2 р. иотъ прихожанъ 2 р.; 8) отъ свящ 
Голубичекой церкви Фавста Лечицкаго 4 р. и отъ прихо- 
Жанъ 6 30 к.; 9) оть священниковь и псаломщиковъ 
Залфеской церкви бр. 60 к. и оть прихожань 4р. 34 к.; 
10) отъь священниковь Поставекой церкви и млалшаг 
причта оной 4 р. 50 к., отъ прихожань 4 р. 36 к.; 
11) отъ прихожанъ Глубовской церкви 4 р. 40 к.; 12) 
отЪ свящ. Заборекой церкзи Димитрия Жданова 1 р. иотъ 
прихожань 1 р. 70 к.; 13) оть причта Козянской перкви 
6 р. и отъ прихожанъ 6 р. 

Таковыя деньги представлены мною въ С. - Петербург, 
въ Главное Управлеме Общества Краснаго Иреста, при 
отзыв®, отъ 28-го Марта сего года, за № 216. 
Прописанныя выше приношеня, виЪетЪ съ предетавлен- 
ными мною разновременно прежде  пожертвоваями отъ 
причтовъ, церквей и прихожань, #0 иодииснымь листаме, 
составляютъ по Глубокскому благочашю 181 р. 48 к. сер. 
Если же принлть пъ соображеше др. пожертвовашя, 
перлодически сдЪланныя, по случаю пынфшней войны въ 
Турщи: изъ личныхь средетвь духовенства и причтовъь — 
49 р. 65 к.; процентнато двукрётнаго отчислешя изъ 
жалованья священниковь и младшихъ причтовь—72 р. 
84 к.; изъ заведенныхь церкорныхт, кружекъ— 15 р. 17к.; 
отъ церквёй-—29’ф.; отъ прихожанъ и духовенства, #0 
подписнынь листамь—14 р. 21 п.;—то вов приношеня 
по. случаю войны. по ТГлубокекому благочиню, въ 1-му 
Апрфля. сего года, составляютъ въ сложности сумну Въ 
348 р. 9 к. с6ф., въ получены коихъ подлежащими 
узреждемями высланы инф почалвыя квитанщи. 

` Сверхъ сего, нужно упомянуть о денежномь взнос, по- 
елфдовавшемь по особенному усерлю священ, Свильской цер- 
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ро роснннсной 


кви Евоимя Сулковекаго, въ пользу раненныхь воиновъ 7 
руб., и на тоть же предметъ отъ свящ. Голубичекой цер- 
вви Фавсга Лечицкаго—1 р. серебром. 

Этотъ взносъ препровожденъ мною въ Виленекое Гу- 
бернское Управлеше Общества Краснаго Креста, при отно- 
шени, отъ 28-го истекшаго Марта, за № 217: 

Такъ какъ означенный отчеть не лишнимъь было бы 
знать духовенству Глубокскаго благочиня, то я покориЪйше 
просилъ бы помфетить оный въ Епармальныхь В домостяхъ, 


Влагочинный свящ. 4. Котлинскй. 


— Мекрологъ. 1 мая, скончался заштатный священ- 
нивъ Байковской церкви Тосифз Мелковска на 16 г. жизни. 


ВЫШЕЛЪ ВЪ СВЪТЪ 
ЧЕТВЕРТЫЙ ТОМЪ 


РУССКОЙ ИСТОРИЧЕСКОЙ БИБЛИОТЕКИ, 


ИЗДАВАЕМОЙ АРХРОГРАФИЧЕСКОЮ Комнисстею. 
Фиъ заключаетъ въ себ$ 
ПЕРВУЮ ВНИГУ 


ПАМАТНИКОВЪ ПОЛЕМИЧЕСКОЙ ЛИТЕРАТУРЫ 


ВЪ ЗАПАДНОЙ РУСИ. 


Въ эту книгу вошли: 1) Виленеюй соборъ 1509 г.— 
2) Вевеый соборъ 1640 г.—3) Дневникъ Аеаная Фи- 
липповича. —4) Сочинеше Льва Кревзы объ уни, 1617 г. 
—5) Палинодя — Захари  Копыстенскаго.—6) Послашя, 
приписываемыя старцу Артем. — Указатель. — Прим чая. 


Цна 3 рубля. 


Съ требовашями обращаться въ СПБургь, въ Археографи- 


ческую Коммисою, у Чернышева моста, донъ шестой гимназии, 
по Театральной улии%. 


На отношеши, по поводу сего издаыя Археографи- 
ческой коммисыи, 6 мая Его Высокопреосващенство изволилъ 
написать слЗдующую резолющю: объявить 0 выход» этой 
книги въ Литовскихъ епарх?альныхь вЪдомостахь и рекомендо- 
вать 6, какъ инфющую особый интересъ для западно-русекаго 
края, духовенству всей Литовской епархии. 


— Ваканс!и: Настоятеля— въ с.Лысковь, и Сла- 
ватычахь — Волковыйскаго узла, въ в. Рудника— 
Пружанскаго уфда и въ с. Житлинь— Слонимекаго уззда. 


Помощника настоятеля. Исалонщиковъ:—въ г. Пру-. 


жанахз —при с0борф, въ г. Вильнь—при Скорбященской 
церкви и въ с. СОвентицахь— Волковыйскаго уззда. 


Зоффицмальный Фшдьлъ. 


— 11-го мая, въ день святителей Еирилла и Мееод1я, 
состоялось, въ домф виленскаго губернатора, собраше лицъ, 
приглашенныхь для водЪйствя патруотическому дДЪлу обра- 
зованя судовъ добровольнаго флота. Въ собрайи этомъ, 
послв прочтеня г. губернаторомь письма на ео имя отъ 
предефдателя, состоящаго педъ Августйшииъ покровитель- 


етвомъ Государя Наслфдника Цесаревича, главнаго комитета 
по прюбрётеню морскихъ судовъ добровольнаго флота и 
воззваня этого же комитета, преосвященный Владинръ, еки- 
екопъ ковенсый, произнееь глубокопрочуветвованную `р%чь о 
цВли и высокомъ значени той задачи, для достижения ко- 
торой собрались представители вефхъ сословй г. Вильны и 
начальники военныхъ и гражданскихь учреждений. ЗатВыъ,. 
прочитана была телеграмма изъ С.-Петербурга. отъ высоко- 
преосвященн йшаго Макарля, арх1епископа литовекаго и ви- 
ленскаго, призывающаго благословене Боже на открываемый 
вомитетъ по настоящему патротическому дФлу. Въ составъ. 
комитета, открытаго полъ предевдательетвомъ г. виленскаго 
тубернатора, входятъ: преосвященный Владимръ, епископъ 
ковенсый, и лица православнаго духовенства, по назначен!ю. 
епарх1альнаго начальства, управляющий римеко-католическою- 
епарх1ею, прелатъ-препозить Жилинсюй, и, но его избрантю, 
одинъ изъ прелатовъ виленскаго римеко-католическаго ка- 
еедральнаго капитула, евазгелическо-лютерансый — пасторъ 
Бринкъ, генералъ-суперъ-интендентъь реформатекой коллеги 
Липинскй, губернсый и виленсымй уздный прерводители 
дворянства, городской голова и представители отъ  магоме- 
танскаго и еврейскаго насеяешя. Благодаря живому содзй- 
ствю его высокопревосходительства. г. командующаго вой- 
сками виленскаго военнаго округа, генералъ-адъютанта Аль- 
бединскаго, начальники отдфльныхь частей округа приняли 
теплое участ1е въ этомъ дфав, и трое изъ лицъ военнаго. 
вфдомства вошли также въ составъ комитета. Постановлено- 
открыть повсемфетную подниску по губерни, и по происшед- 
шей при открыти комитет» подпискз составилась сумма 
1964 въ р. *) 
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въ недфлю святыхъ женъ Муроносицъ, сказанное- 
30-го Апрфля 1878 года въ Гродненскомъ Рождество- 
Богородичномъ женскомъ Монастырь. 


„Жены сё моры боюмудрыя вё сльд 
Тебе течаху: Еюже яко мертва 
с0 слезами искаху, поклонишася ра- 


дуюиияся живому Бо, и пасту 
тайную твоим, Христе, учени- 
комз блиовюстиша. Канон. Пасхи 


пен. 7, 1. 


Жен богомудрыя—это Муроносицы дёвы, которыхъ 
память мы празднуемь нынЪ, въ попраздиственные дни вос- 
кресеня Христова. Они слёдовали — текли в5. слюдь Господа 
Тисуа Христа, когда Онъ жиль и училь на землф, 
не оставляли Его въ самыхъ страдашяхъ и были свидфтелями 
Его смерти и погребеня. Когда же Тисуеь Христосъ вос- 
вресъ изъ мертвыхъ, то они пришедши съ муры ко гробу, 
чтобы помазать тзло Господа Тисуса, поклонишася Ему 
радуюцияся живому Боцу, и были не только свидЪтелямио. 
но благовфетниками Его воскресешя — блаловъстили намь 
пасту тайную— Христа, Вожю силу и Божю премудрость. 
Жены сз моры боюмудрыя, воспЪваетъ святая церковь, 
65 с4ъд5 Тебе течаху: Роже яко мертва со слезамь 


*) Пожертвован1я принимаются въ канцеляр!и губернатора. 
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искаху, поклонишася радующияся живому Бо\у, и пас- 
ху тайную твоимз, Христе, ученикомз блоловьстиица. 

1) Жены боюмудрыя в5 сльдь Тебе, Христе, течаху. 
Во время торжественнаго служешя Тисуса Христа роду че- 
лов*ческому, за Нимъ слфдовали, какъ замфчають сватые 
Евантелисты, # жены нюкя. Ко Тшсусу Христу ихъ влекло, 
главнымъ образомъ, чувство благодарности къ своему Благо- 
дфтелю, Который исцьлиль ихз отз злыхь 9206х и 60- 
люзней. Зв йе они хотфли воздать своему Благодётелю 
вефмъ, чфмЪ только могли, и служили Ему отз имьнй 
своижь (Лук. 8 2—3). 

Вотъ примфръ для подражаюя вофиъ намъ, хриетмане, 
какъ послфдователямь Гисуса Христа. Мы должны служить 
Тисусу Христу за вс Его благодвяня, оказанныя роду чело- 
вфческому. Господь избавиль наеь оть завйшаго врага на- 
шего спасешя длавола и, даровалъ намъ вов средства ддя 
избавлешя отъ грфха—тлавной причины всвхъ нашихъ 
болфзней и самой смерти. Блатодзяшя Его къ намъь были 
чрезмфрно велики; и мы должны быть благодарны къ Нему, 
подобно женамъ, слёдовавшимъ за Нимъ во время земной 
Его жизни, и служиешимь Ему оть имьшй свои. 
У многихъь изъ насъ, правда, нЪть никакихь инфнй. Но 
веякъ долженъ служить Ему, чфиъ можеть, по усердю сво- 
ему. Многе изъ насъ и сами собственно живутъ и питаютея 
Христовымт именеиъ. Но это еще болфе должно побуждать 
наеъ къ глубочайшей благодарности и служению Тисусу Хри- 
сту, яко царю и Богу. врою и правдою, сердцем» и усты, 
исповпдующимися Ему во спасете. 

2) Котда Господь нашь Тисусъ Христоеь терпфлъ отъ 
пребеззаконныхь людей страданя, поношеня и поругашя, и 
быль осужденъ на распяте, жены, слфдовавиия за Нимъ, 
не оставляли Его и, когда Онъ въ жесточайшихъь мучешяхъ 
умеръь на крестз, они были тутё и издали смотфрьли. 
Когда же Тисусъ Христоеъ, дерзновешемъ Тосифа Аримаеей- 
скаго и усермемъь Никодима снятъ быль со креста, ноложенъ 
во гробъ и преданъ погребено, жены @и смотрили, 19% 
Ело полтали (Мате. 27, 56, 61; Марк. 15, 40—47). 
Вотъ образець ихъ усермя къ Гисусу Христу. "Обь этомъ 
подвиг» ихъ упоминають всф четыре Евангелиста (Лук. 23, 
49, 55; Тоан. 19, 25) съ тою, безъ сонная, цфлю, 
что идюжс аще проповъдано будеть еванеме ве во всем 
мрт, речется и о томъ, что они едфлали, вз память ихъ 
(Мате. 26, 13). | 

И оть наеъ вевхъ, хриемане, Господь требуетъ. глав- 
нымъ образомъ, подвига усердя. Блазихг нашихь Онз отъ 
насъ не требует. Особыхъ какихъ либо дёлъЪ мы иногда 
и но можемъ совершить. Не каждый изъ насъ можеть сд$- 
лать то, что, сдВлали Тосифъ и Никодимъ. Но подвигъ уеер- 
для женъ, слёдовавшихь за Тисусомь Христомъ, обязателенъ 
для везхъ насъ. Если есть усерфе, говоритъ сватый 
Апостоль Павелъ, 70 оно принимается, смотря по тому, 
хто что изъеть, а не по’ тому, что не импеть (2 
Кор. 8, 12). 

3) Когда тфло Господа Тисуса Христа полагаемо было 
Тосифомъ и Никодимомъ во гроб, жены послвдовавиия за 
Нимъ, смотрьли 1робз, и какз полаалось тъло Ею. 
Возвратившись домой, они рилотовили ароматы и мо, 
# в5 субботу остались вз покоъ по заповьди (Лук. 23, 
55—56). Но, какъ скоро минула суббота, они пошли 
сз миры и, яко мертва, со слезами искали Господа Тисуса. 
И. вотъ. когда они пришли на ифето погребешя, Моро- 
носицамз женамз при 1робъ представь Анлель вотляще; 
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мора мертвым суть прилична, Христось же истльная 
явися чужд. Но возощите воскресе Господь,  подаяй 
марови велю милость! Въ слёлетые сего, Муроносины 
сдфлались благовфетницами воскреешя Христова, которое 
возвЪфетили сначала Апостоламь, а потомъ чрезь нихъ— и 
вефиъ намъ. Они благовёетили намъ великую и спасительную 
тайную пасху— Христа, нашего Искупителя и Спасителя. 
Такъ-то, христане, награждено было Богомъ усере 
жень Муроносиць. Они, затотовивъ ароматы, шли сз меры, 
растворенными слезами. помазать тзло дорогаго для нихъ 
мертвеца: но вмфето того удостоились радуюцияся покло- 
ниться живому Боцу, потому что самъ Тисуеь Хриетоеъ 
сртте я злаюля: радуйтеся (Мате. 28, 9)! Такъ и 
вефмъ намъ Господь даруетъь все, чего хочемъ или просимъ 
у Него, ели будемъ имфть живое усерде къ Нему. 
Брае христане и сестры осиротввшей святой обители! 
Господь сподобиль почившую © Господь игуменю Аед- 
настю *) послужить болфе 35 лЬтъ сей обители и с106об- 
ствовать ея благоустроеню. На дЪло бе она назначена 


‚ была самимъ Св. Правительствующимь Сунодомъ изъ одного 


монастыря Могилевской губерни и была первою наетоятель- 
ницею новой и, единственной въ нашей Гродненской губернии, 
женской обители. Въ санъ игумеши она посвящена была 
еще тамъ Высокопреосвященнзйшимь Арх!епископомъь Моги- 
левсвимъ, нын% Митрополитомъ С.-Петербурскимъ, Исидоромъ 
и, по прибытии къ намъ въ Гродно, за усердную заботливость 
и попечене объ устроеши обители и церкви, чрезъ 5 лётъ 
получила похвалу и признательность отъ святителя Литов- 
ской церкви, въ БозВ почивающаго нынз, митрополита [0- 
сифа, и затЪмъ чрезъ два—была награждена наперснымъ 
крестомъ, отъ Св. Сунода выдаваемымъ. Въ послзднй разъ, 
6 льть тому назадъ, ей преподано было блатословеше Св. 
Правительствующаго Сунода за ревностное служеше церкви 
и обители. Достигши наконешъь маститой старости, она по- 
чила. о ГосподЪ, на 87 году своей жизни, удостоившись 
христанской кончины живота налиего—покаяшя и причаст!я 
сватыхъ таинъ исполненной, во дви празднованя воскресеня 
Христова, источника нашего воскресевя. 

Помолимнся же, брате—христане и сеетры обители 
ей, помолимся усердно, чтобы Господь Богъ, ради Пре- 
чистыя Свовя Матери и Преподобваго Сермя, Радонежскаго 
чудотворца, дароваль намъ новую игуменю, достойно и 
праведно правящую святою обитемю, направляя и руководя 
души, посватившихь себя на служеше Богу и церкви, чтобы 
они, подобно женамъ Муронссицамъ. хредваряли утро каж- 
даго дня молитвою и пвеносломемь къ Богу, и друв кб 
друзей взывали: «о, другини, придите помолимея и по- 
клонимся пострадавшему 3& насъ и воскресшему изъ мертвыхъ, 
Господу Тисусу. Потщижся и принесемъ вмфето мурх пень 
и славослове Богу, и возошимъ: о, Владыко многомилости- 
вый Господи! возстани, помози намъ, заступи и возотави 
насъ, вефмъ подаяй воскресение ›! Аминь. 


Епискоть ВБрестеый Ганнуари. 


Относительно вЪичашя браковъ, заключаеныхь въ 
родетвв или свойств. 


Вопроеъ о родствф, не р№дко  встрёчающемся между 
женихомъ и невфетою, приваддежить, какъ известно, къ 


*) Некрологь ея напечатанъ въ № 19 Литов. Кпарх. В$д. 
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числу довольно затруднительныхь вопрововъ пастырекой прак- 
тики. Тавъ называемая „Вормчая“ книга. которою поль- 
зуются священники, представляеть въ этомь случаф весьма 
неудовлетворительное руководство, съ одной стороны, что 
нбкоторыя статьи ея въ главЪ „о бращфхъ“ не имвють 
обязательной силы, а съ другой стороны — изложена глава 
„о брацьхъ“ въ такой сложной и темной фориф, что свя- 
щенники затрудняются въ уразумни истиннаго смысла этой 
главы. Велфдетв!е этого многе, особенно молодые неопытные 
пастыри, въ опредфлени родства между брачущинися лицами, 
впадаютъ въ ошибки. весьма непрратныя не только для са- 
михь священниковъ, но и для епармальнаго начальства, 
Боторому иногда даже трудно бываеть понять росцисаше 
родства между  женихомъ и невфетою,  предетавленное не- 
опытнымь  священникомь при прошени © разрфшени того 
или другаго брака. Съ другой стороны не рёдко случается, 
что сващенникъ отсылаеть прихожанина еъ прошенемъ къ 
преосвященному архерею о разрЪшеши брака въ такихъ 
отдаленныхь степеняхъ родетва, въ которыхь вовсе не тре- 
буется этого разр шешя; такимъ образомъ крестьяне напрасно 
теряютъь дорогое время и деньги. 

Частые случаи неправильныхь  дЪйстый свячивнниковь 
ВЪ разематриваемомъ дфлВ повели къ тому, что Пензеневй 
преосвященный прошлаго 1877 г. даль конеистори ‘пред- 
ложене сл®д. содержаня: „Такъ кавъ не мало постушаеть 
во инз прошенй о разрфшени ‘повфичать таке браки по 
родетву, которые по закону не воспрещаются, то предлагаю 
консистори сдфлать распоряжене объ отиечани въ Мензен 
скихь епарх. вФдомостяхь, къ исполнешю духовенства, 
такихь правилъ, по которымъ браки по ‘родетву въ извет- 

_ныхь степеняхь не воспрещаютея, а могуть быть вфичаемы 

безъ разрфшевя епархиальнаго начальлва, приходекими овя- 
щенниками и такихЪ, по которымъ., БЪ сомнительныхЪ слу- 
чаяхъ, слфдуеть просить разуьшеня епархталенато ‘началь- 
ства, со ввушетемь прихолекимь священникамь, чтобы они 
сами росписызали родство на самыхь прошеняхв яеифе. 
правильные и завфрали оное свонмъ подпиеомь съ ‘прило- 
женемъ церковной ‘печати; въ противномь случаЪ виноваые 
будуть подвергаемы штрафу“. 

Консисторя, въ журналв своемъ, объяснила: а) въ какихъ 
стопеняхъ родства браки совемъ возпрещаютея, 0) въ какихъ 
могуть Сыть вфнчаемы, но требуютъ предварительнаго’ раз- 
рьшеня оварх1альнаге начальства, и в) въ кавихв, наконент, 
должны быть совершаемы непосредственно самими‘ священни- 
ками, безъ утружденя спархтальной власти нарочитьмь про- 
шентемъ. 

Считавиь нужнымъ сказать нЪсколько словъ въ’ пояснеше 
этого турнала духовной консисторуи. 


„Соображаяеь. (говорится въ журналВ) съ правилами 
„Кормчей инци. и указами св. Сунода отвосительно брако- 
.„вфичаня въ извфетныхь › степеняхъ родства,  консисторя 
„Находить, что 1) въ родстьЪ кровномз по лишямь пря- 
»МЫМ5 (восходящей и нисходящей) противовстественно было 

„бы вступать въ бракъ восходящииь  родственникамъ съ 
эНИисходящими, наприи, отцу съ дочерью, дЪду. со внукою, 
„прадфлу съ правнукою, (Корич.. Зак. Гражд. УП, 2). 
„2) Въ лишяхъ боковыхь родства кровнало и въ свойств 
„Эвухродномь также совефиъ  восирещаются браких согласно 
„въ. 54 правиложь УГ’ вселеневаго трульваго собора» до 
„четырехь степеней включительно. Что же касается до 
- эдальныйшихь степеней кровнаго родства и свойства двух- 
„роднаго, то въ нихь вообще браки не запрещаются. Но 


———з—з—зэ—ы—ы—=П=Па=—,,З,,:| Ч: |: ————_—_——— 


„только по силф указа Св. Сунода отъ 19 января 1810 т., 
„на ош браки, то есть, въ степеняхъ, ближайшихь къ за- 
„прещеннымь, особенно въ иятюл стенени, когда наприм. 
„дядя въ пломанникомь желаютъ вступать въ бракъ съ двумя 
„родными сестрами или, наоборотъ, два родные брата же- 
„лають жениться —одияъ на теткв, а другой на племян- 
„ВИиЦ$ ея, должно попрашивать разрьшене У епархтальнаго 
„преосвященнаго“. 

Здфсь для прихфра пятой степени родства, Въ которой 
священники не могутъ непосредственно вфнчать браки, пред- 
ставлены случаи двухроЭнало свойства. Но надобно. зам тить, 
10 и ВЪ кровномз родствЪ, по лишямьъ боковымъ, воспре- 
щаетсл священниками, безъ разр шен!я епарх!альнаго началь- 
ства, вфнчать браки не только въ иятой степени (когда 
женихь желаеть вступить въ бракъ съ двоюр. племянницею), 
но и въ ‘шестой, именно——когда кто-либо женится на 
троюр. внукъ плн троюр. сестру *). 

„Равнымъ образомъ таковое же разрьшене требуется ий 
„ВЪ иестой стешени даже двутродноло свойства, именно 
„въ томъ случаЪ, если чрезь брачныя сочетаня данныхь 


„лищъ  произойдеть смищшене родственныхъ именъ и 07- 
„ноненй““. 
Сившеше  родственныхь именъ и отношенй бываетъ 


тогда, когда чрезь брачныя сопряженя старине ` родствен-= 
ники нясходять на мфето младшихъ, или входятъ въ род- 
ственное подчиненю младшим». Консисторя приводить ве 
лучай сифшешя родственныхь именъ и отномен!й: 

„Священникамь возбраняется непосредственно вЪфичать 
„слъдующихь лицъ въ шести степеняхь двухроднаго свой- 
„ства: а) дЪда и внука на двоюродных `сестрахь; 6) двухъ 
„бральевь на бабьЗ и’ внук отъ ‘роднаго брата. или сестры 
„вя; в) дядю и племянника —перваго‹ на племинниц, ’ а 
„втораго’ на теткб; г) двоюродныхь дялю и илемянника= 
„перваго на дочери, втораго на матери“. 

Въ этихъ  случаяхъ,  дЪйствительно, 
сиъшеме  родетвенныхь лиц, о которожь сказано вышех 
Такъ, въ первомь случа» 0%05 и внук5 становятся своя- 
ами, во второмь одннз брать становитея’ д%домз, дру 
—внукомьз Въ третьемъ—дядя-= племячникоме, а племян- 
никз—0дядею; въ четвертомъ — дядя— сыноме; & племян- 
никз — отцомв. 

„И наоборотъ (священники не могутъ непосредственно 
„вЪичать) съ женекой стороны въ тфхъ же стеценахъ“; . 

То есть: а) бабку и внуку съ двоюродными братьями; 
`6) двухъ сестеръ съ дЪдомъ, и внувомъ оть роднаго брата 
или сестры ето (двда); в); тетку. и племянницу — первую. съ 
нлемянникомъ, вторую ©ъ: дядею; г) двоюродныхъ. тетку и 
племянницу первую съ сыномъ, вторую съ отцомъ. 

Гд№ же, поэтому, смилиеня родетвенныхь именъ и от- 
ношешй не произойлетъ, тамъ священникь долженъ вЪичаль 
браки, не утруждая еларх. власть прошенями о разрёшени 
таковыхь браковъ. Наприм., дВдъ и внукъ могутъ быть 
повфнчаны — первый на бабкф, второй на внук отъ брата 
или, сестры ея (т. е. бабки); дядя и племлиникъ — первый 
на теткЪ,  второй—на племянницв; потому что въ этихъ 
случаяхъ кавъ старине, такъ и младше родственники оста- 
ются. на свояхъ м$етахъ. 


происходить то 


*) См. 1) указъ Св. Сунода 1810 г., янв. 19; 2) мнёне 
преосв. Филарета, митр. московскаго, '0бъ этомъ предмет, 
нанечат., въ „Чтешяхъ Общебтва Любителей Дух. Проев&- 
шем“ за 1870г. во кн. 
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Изь случаевь шести степеней дсухроднаю свойства 
священники всего чаще обращаются къ преосвященнымь съ 
прошенями о разрьшенши брака родныхь братьев сз двою- 
фодными сестрами ‘или наоборотъ-— родныхь сестерь с 
двоюродными братьями. Но этотъ случай не поставленъ 
духовною  конеисторею въ число такихь, въ которыхъ тре- 
буетея' для совершеня брака разр шене епарх. начальства; 
такъ ‘какъ здфеь нЪфтъ такого емфшеня родотвенныхь именъ 
и отношенй, которое низводило бы старшихъ родственниковъ 
на’ мфето  младшихъь или ставило-бы ихъ въ родственное 
подчинене младшимъ; равные родственники до брака (род- 
ные братья) остаются ‘равными и посл брака (своянами). 
Поэтому священники могуть вфичать родныхь братьевъ на 
двоюр. сестрахъь и родныхь  сестеръ съ двоюр. братьями, 
не испрашивая разрфшеня ейарх. начальства. 


` Что касается до ирехроднию свойства, то журналом 
пензенской дух. консистори предписывается  священникахъ 
обращаться съ променями къ преосвященному о разрЪшенш 
браковъ во оиорой и даже въ иретьей стешени почянутаго 
свойства. Но браки въ этихъ степеняхъь трехроднаго свой- 
ства могуть быть разрёшаемы не безусловно, а только въ 
случаЪ особой  заслуживающей уваженше нужды, какъ это 
выражено въ указахъ Св. Сунода оть 25 апрфля 1841 г., 
и оть 28 марта 1859 года. Поэтому, согласно предложению 
его преосвященства,  консистоя  вмфняетъ въ обязанность 
приходевимь  священникамь, чтобы они въ прошенахь о 
разршени  браковъ во второй и третьей степеняхь трех- 
роднаго свойства непремфнно объясняли, кавя нужды по- 
буждають тЪхЪ или другихь лищь вступать въ таковые 
браки; въ противномъ  случаЪ не только самыя  прошеня 
будуть оставаться безъ послвдетвй, но и сами священники 
за не исполнев!е этого предписавя будуть подвергаемы штра- 
фу. Въ четвертой и дальнфйшихь стененяхъ трехроднаю 
свойства священники должны вЪичать браки безъ особаго 
разрЪшеня преосвященнато. 


Росписаше родства должно быть представляемо на самомъ 
ярошени о разрЪшени брака, а не на отдфльномъ листф. 

На журналВ консистории фрезолющя архипастыря посл%- 
довала слЪдующая: ‚Утверждается и сз тъмз вмьстиь 
рекомендуется кз руководству в5 пдвъичани браковь по 
родству и свойству сочинеше преподавателя пенз. ду- 
ховной семинарии, Николая Смирнова: ‚„Иззяснеще цер- 
ковно-тражданскихь постановленй относительно браковз, 
заключаемыхь в5 родствь или свойств“ **), 


Рекомендуемая книжка есть особенно второе излаше 
брошюры: „О видаль и степенять родства“, представ- 
ляющей наглядный и простьъйиий способь. опредълять 
близость родственныхз отношен между лицами; же- 
лающими вступить в брак. 


Внижка эта въ нагладныхь  таблицахъ  представляеть 
положительно вев случаи родства,  могущаго. ветрфтиться ' 
между брачущимися лицами. Но кром$ того—таблицы эти 
1, посредствомъ цифръ ясно показываютъ, въ какихъ именно 
степеняхъ родства или свойства находятся между собою дан- 
ныя лица, 2, снабжены условными знаками, по которымъ 
каждый священникъ безъ труда опредфлитъ: а) могутъь ли 


**) Продается у автора въ г. Пенз®. Цна 56 коп., при 
требован!и же не мензе двухъ экземпларовъ 50 коп. за 
экземпл. съ пересылкою. 


а 


быть вфичаемы тв или’ друмя лица, состояния. во. взаимномъ 
родетв®, и, если могуть, то 6) не нужно ли просить раз- 
рёшешя брака отъ епархальнаго  намальетва, или же в) 
слфдуетъ совершить бракъ, отнюдь не утруждая епармаль- 
ное начальство номянутымъ прошенемъ. 

Но кромз вопросовъ, разъясненныхь въ’ ‚первомь поданы 
брошюры: ‚.О видахъ и степеняхъ. родства“`, въ новое ив 
даше вошли елфдуюние отдфлы: а) о вредпыхь  поелЪдет- 
вяхъ браковъ между близкими родственниками: 6) о способ 
схиеленя степеней въ лвухродномъ и трехродномь  свойет- 
вахъ; в) форма промешй о разршени браковъ въ родетв» 
или свойствв и г) епармальный судъ по дзламъ о бракахь» 
въ запрещенвыхь  степеняхь родства или свойства. (Въ: 
„Приложении“ помфщены указы Св. Супода, касающиеся 
браковъ, заключаемыхь въ родствЪ или свойств. Трактать 
‚50 впоеобф счиелешя степеней въ двухродномъ и трехрод- 
номъ свойствахъ’° направлень противъ. недавно появившагосд> 
въ цечати новалю способа. счиеленя. степеней въ этихъ свой 
ствахъ, снособа,  несоглаенаго съ яеными и опредвленными»: 

законоположеними, какъ церковными, такъ и гражданскими. 
Способъ этотъ можеть ввести въ заблуждеше самыхЪ опыт“ 
ныхъ священниковъ, тёиъ скорЪе, что объ немъ напечатано, 
во многихъ епармальныхь вздомостяхъ и въ двухъ книгахъ, 
довольно распространенныхь нежду духовенствомъ, именно — 
вЪ книгв протоерея Громова: „,Уроки практическаго руко- 
водства для пастырей` (Иркутекъ, 1873 г.) и 2, вь 
ЕНИГ%, изданной г. Маврицкимь, подъ назвашемъ: ‚„Оводъ 
указашй и замфтокъ по вопровамъ пастырекой практики‘“ 
(Санктиетербургь, 1875 г. и 2-е изд. Москва, 1875 г.). 

‚, Чтобы поставить книжку: „Изъяенеше перковно-граж- 
данскихь постановленй относительно браковъ. заключаемыхъ 
въ родствЪ или свойств\“ въ полное соотв8тетве съ жур- 
наломъь Пензенской духовной Хонвсистори отъ 13 декабря 

1877 г.. священникамь, прюбрётшимьъ эту книжку, необ- 
ходимо сдфлать въ ней слВдующия. измвненя: 

1) На страниц 16, въ 13 строкв слова: ‚.2) двухъ 
`‘,—и на страницв 17, 
сестеръ еъ двоюродными 
| 
} 
} 


братьевъ на двоюродныхь сестрахъ 
въ 5 строкВ слова: ›„2) двухъ 
братьями“ — зачеркнуть. 

2) На страниц 33 въ 12 таблиц двутроднаю свой- 
‚ ства, въ вружеЪ съ именами: „„братз, сестра’ выЪето 
минуса (—) поставить плюсз (--). 

$) Во вевхъ таблицахь трехроднаго свойства пере- 
мънить минусы на плюсы въ тЪхъ кружкахъ, въ кото- 
рыхъ поставлены родственники, занимающе четвертую сте- 
пень по отношению къ жениху. (Лицо жениха въ таблицахъ 
‚ обозначено мВстоименемъ я). 


Н. Смирнов. 


 Можеть ли’ быть въ употреблении нра богослужение 
святое евангеле въ шагреневомь‘ па” другом’ ка- 
комъ либо’ кожаномь нбреплетв? 


| 


Вывето отвфта, выписываемъ резолюцию ипреосвященнаго 
Амвросгя., епископа пензедскаго и орехово *). по- 


К *) Преосвященный Амвросий (Орналевай), пятый въ’ 


ряду 1ерарховъ пензенской епархии, взвЪетный подъ именемъ 
Амврос1я перваго (или строгаго),—тотъь самый, 

коему принадлежитъ трудъ составлевя „Истории 1ерархи 
Росеайской Церкви“. 
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слфдовавшую на докладв консистоми по случаю закрытя 
прихода въ одномъ сел краснослободскаго уфзда. Вотъ что 
писаль Преосвященный: ‚„Такъ какъ изъ описи имущества 
церковнаго видно, что одно напрестольное еваяеел!е обложено 
Бвожею, чего отнюдь въ церкви на престолв освященномъ 
держать не подобало; да притомъ и лично нами подобное 
евангеле усмотрЪно на престолв же въ сел Воеводекомъ; 
_& вфроятно, по невъжеству, и въ другихъ церквахъ подоб- 
выя пмфются: то Бонсисторя имфетъ обратить на сей пред- 
метъ внимане благочинныхъь, дабы напрестольныхь еван- 
телй въ священнослужени употребляено не было въ ко- 
жаной оболочек, и таковыя въ церковномъ служенш, ниже 
донашнемь, при отправлеши всенощныхь бдфй и молеб- 
НовЪ, что также нами усмотрёно было, 
ребляемы“° **). 

Оть себя замфтимъ, что кожа, какъ бы она отлично ни 
была отдфлана,— все же есть часть мертваго тфла, мертве- 
чины, а мЪсто-ли мертвечинв тамъ, тдЪ престоль Свя- 
тйшаго Святыхъ! ? 


НБчто о приводё къ присяг%. 


_ При привод въ присягв соблюдается (хотя и не всфми) 
слфдующее обыкновен!е: открываютъ начало евангемя  отъ 
Тоанна и это именно мЪето предлагають цфловать прини- 
мающему присягу. 

‚ Почему именно тавъ? Отвуда могло явиться такое обык- 
новене? | т 

Разъ привелось мнф говорить по этому вопросу съ од- 
ним старцемъ-священникомь, изъ „неученыхь“, и вотъ 


что я услышаль отъ почтеннаго стариа: „Вь присягВ ска- 


зано,——говорилъ онъ,— цфлую „слова““ — замтьте: не слово, 
а слова; тавъ воть тутъ, вь первомъ-то стих  евангеля 
отъ Тоанна, и есть три Слова, по числу Лицъ Святых 
Троицы. Въ началв 0% Слово—вотъ первое Слово, и Олово 
6% къ Богу— вотъ второе Слово и Богь 68 Слово - вотъ 
трет Слово“. Вто хоть сколько нибудь пони’аетъ смыелъ 
приведевнаго стиха, тотъ конечно видить, въ чемъь тутъ 
дЪло... Судя строго, здфеь нфтъ ничего такого. что имзло- 
бы хоть какое отношеше къ присягф. Итавъ, вопросъ снова 
остается вопросомъ. Даемъ отъь себя посильный отвфтъ. Мы 
думаемъ, что если принято искони при приводв къ присягв 
открывать именно это мЪсто евангемя,—такъ основаше на 
это есть, только это основан!е— чисто случайное. 

° Извфетно, что въ старину употреблалиеь два списка 
евангелй, именно ‚.Евангеле Апропоеъ“ и ,„„Тетро-Еван- 
геле“ т. е. четверо-евангеле. Въ обыкновенномъ, всеоб- 
щемъ, всегдашнемъ употреблени было первое евангеле. Вто- 
рое евангеме, т. е. четвероевангеме въ церковномъ упо- 
треблени  неооходино было только въ страстную седмицу, 
когда нужно бываеть читать именно по Чьтвероеванрел!ю. 
Въ сущности 06а евангеля одно и тоже, только съ разныиъ 


_**) Ук. пенз. дух. коне. отъ 29 дек. 1824 г. № 9097. 


не были унот-. 


расположеншемь главъ и стиховъ. Четверо-евангел!е— это на- 
ше нынфшнее евангел!е; во евангели ‚„Апропоеь“‘ порядокъ 
тлавъ и стиховъ былъ именно такой. въ вакомъ назначенно 
читать евангелие но порядку богослужебнаго года, начиная 
съ перваго дня святыя Пасхи. Поэтому евангеше ‚Апропоеъ“‹ 
начиналось первою главою евангеля отъ Тоанна. Воть тутъ- 
то, по нашему мизню, и ключь къ р%№шеню  предложен- 
наго вопроса. Коли въ старину открывали, при ` привед® 
къ присягь первое зачало евангеля отъ Тоанна, такъ про- 
сто потому, что оно было въ начал, т. е. открывали пер- 
вую страницу евангеля— воть и все! Такой; должно ду- 
мать, быль обычай. Обычай этоть не забыть старинныма 
священниками и послф, именно тогда, когда вмфето ‚;Апро- 
поеъ‘° вошло въ употреблеше „„Тетро-евангеле“. Объ оено- 
ваши, о причинахь такого дфйств!я въ старину могли или 
вовсе не думать, или довольствоваться объяснешемъ въ род 
приведеннаго выше. 


С. ТГ. Бьляевь. 
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